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Аннотация. Конец ХХ века ознаменовался окончанием «холодной войны», однако 
геополитическое соперничество Запада и России не прекратилось. Укрепляясь как 
независимое, сильное государство, Россия всё более активно выступает военно-
политическим конкурентом гегемонии США, вынуждая Штаты и их сателлитов про-
должать вести с Россией геополитическую борьбу за первенство в мире. Особое ме-
сто в этой борьбе отведено молодёжи, которая является одним из наиболее уязвимых 
объектов воздействия средств идеологического, информационно-психологического 
и культурного противоборства. 

Деструктивно воздействуя на молодое поколение граждан России, западные про-
пагандисты стремятся разложить российскую нацию изнутри. Анализ технологий и 
специфики процессов этого воздействия позволяет обосновано говорить о ведении 
против нашей страны необъявленной «духовной войны», целями которой являются 
дестабилизация социально-политической обстановки в России и подрыв её консти-
туционного строя. 

Цели этой войны достигаются за счёт реализации основных направлений деструк-
тивной антироссийской деятельности: подрыва доверия к национальной ментально-
духовной идеологической основе российского народа посредством применения 
средств идеологической борьбы; пропаганды асоциальных, антироссийских и проза-
падных настроений через средства информационно-психологического воздействия; 
активную реализацию культурной экспансии всего западного, т.н. «вестернизацию».

Следствием реализации указанных направлений деятельности являются многочис-
ленные деструктивные социальные явления, угрожающие национальной безопасности 
России, среди которых сокращение численности молодёжи, её духовно-нравственные 
разложение и деградация, дестабилизация внутриполитической обстановки. В связи 
с этим необходимым представляется разработка и реализация государством эффек-
тивной системы мер противодействия деструктивному западному влиянию на раз-
личные социальные группы российского общества.
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Современный мир стоит на пороге эры глобальных изменений в сфере меж-
дународных и межгосударственных отношений. Дестабилизирующие совре-
менный миропорядок процессы всё чаще приводят к кровопролитию, а геогра-
фия очагов вооружённых конфликтов неустанно приближается к границам Рос-
сии [Буторов: 42-44]. 

Только за последнюю четверть столетия на постсоветском пространстве про-
изошли около десятка локальных конфликтов, среди которых вооружённые кон-
фликты в Приднестровье, Гагаузии, Абхазии, Южной Осетии, Нагорном Караба-
хе, войны в Таджикистане, Чечне и на Донбассе, цепь «цветных» революций. Все 
эти конфликты различны, как по своей сути, так и по формальным поводам их 
начала. Однако в них есть нечто общее – верифицируемое наличие двух сторон 
конфликта, одна из которых поддерживает консервативный, легимированный на-
родом пророссийский путь своего политико-правового и социально-культурного 
развития, а другая, поддерживаемая Западом – стремится, ведя антироссий-
скую политику, разрушить устои общества, навязать людям чуждые им ценно-
сти, дестабилизировать обстановку, захватить власть в целях установления ан-
тироссийской диктатуры, манипулируя в этих целях молодёжными социальны-
ми группами [Филимонов: 34-35].

Третья сторона конфликта (Запад!), которая поддерживает антироссийских 
радикалов, стараясь остаться в тени, не оставить следов своих преступлений 
против человечности, умышленно стремится политико-идеологически располо-
жить государства, отдельные территории и социальные общности постсоветско-
го пространства против России [Евтеева: 120-126; Туев]. И хоть формально «хо-
лодная война» окончена, западный мир не считает её успешно оконченной для 
себя [Буторов: 42]. Неудовлетворённое желание быть «победителем русских» 
не может оставить Запад в покое, пока существует Россия как независимое го-
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сударство и как сильный военно-политический конкурент гегемонии Штатов, 
«подмявших под себя» западноевропейскую цивилизацию. Де-факто США и их 
союзники, которые на протяжении сорока лет вели идеологическую, экономи-
ческую и информационно-психологическую войну с СССР, не смогли в ней по-
бедить. Союз не проиграл Западу: он распался по независящим от Запада при-
чинам внутреннего духовно-ментального характера. И Запад это сознаёт, стре-
мясь всеми имеющимися ресурсами «добить русских», уничтожить правопре-
емника Советского Союза – современную Россию.

Духовная природа конфронтации Запада с Россией: 
сущность, средства и задачи духовной войны

Реально существующий, однако завуалированный дипломатической личи-
ной, конфликт Запада с Россией имеет духовную природу. В основе борьбы за-
падного мира с нашим государством лежит непримиримый категорический ан-
тагонизм, который некогда провозгласил ещё Иисус Христос: «Никто не может 
служить двум господам […] Богу и мамоне (авт. – богатству) (Матф.6:24)». Само-
бытные, традиционные, христианские духовные ценности, которые имеют фун-
даментальное значение для национального менталитета российского народа, 
противостоят тленным, материальным земным ценностям, которые современ-
ная либерально-капиталистическая западноевропейская цивилизация возво-
дит в ранг приоритетных1. 

Полагая в основании своего экзистенциального бытия материальные ценно-
сти как стратегический приоритет, Запад хочет получить полный контроль над 
мировой экономикой, подчинив себе сырьевые рынки и источники природных 
ресурсов. И ресурсы крупнейшего государства мира – России – вызывают «по-
литический аппетит», не без оснований ведь в западной прессе часто высказы-
ваются идеи созвучные приписываемым М. Олбрайт: «Несправедливо, что у Рос-
сии так много ресурсов»2. Эта «несправедливость» провоцирует Запад на «пе-
резагрузку» «холодной войны» в целях разрушения территориальной целостно-
сти России. Конечная цель антироссийской политики США и их союзников – рас-
колоть Россию, используя латентно присутствующие социальные противоречия 
внутри российского народа. 

Поэтому обосновано говорить о том, что конфликтогенность отношений Рос-
сии и Запада определяется факторами экономического характера. В то же вре-
мя её философской основой является мировоззренческий плюрализм, выра-
женный в борьбе материального и духовно-идеального начал, и проявляющий-
ся в объективной реальности противоборством идеологических, аксиологиче-
ских и культурных систем России и Запада. 

1 Савченко И.А., Устинкин С.В., Агеева Н.А. (2016). Экспансия капитализма и куль-
турное насилие в веберианских интерпретациях // Власть. №11б 2016. С. 94-100.

2 Территориальное пространство российской цивилизации [электронный ресурс]: 
https://www.fondsk.ru/news/ 2009/04/08/ 9390-9390.html (дата обращения: 21.01.2018).
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Сегодня мы наблюдаем новый виток этого противоборства. Он обусловлен 
возвращением Россией статуса сверхдержавы после длительного «политиче-
ского падения» в 90-е гг., что было достигнуто колоссальной работой в области 
внутренней и внешней политики командой Президента РФ В.В. Путина. Усили-
вая свой военно-политический потенциал, Россия вновь стала не только потен-
циальным объектом посягательств со стороны Запада в целях контроля над рос-
сийскими природными ресурсами, но и устойчивым, сильным и независимым 
конкурентом США как мирового гегемона.

В подобных условиях Запад использует весь спектр средств идеологическо-
го, информационно-психологического и культурного противоборства в целях де-
стабилизации обстановки в РФ [Матвеенко, Галаева: 165-167]. Кампанию по ис-
пользованию средств этого противоборства против России небезоснователь-
но можно считать «духовной войной», которую Запад без всякого её объявления 
начал против российского народа. Особое место в этой войне отведено моло-
дёжи [Першуткин: 102-107].

Для достижения основной цели этой духовной войны западноевропейские го-
сударства ведут реализация трёх основных направлений деструктивной антирос-
сийской деятельности: подрыв доверия к национальной ментально-духовной иде-
ологической основе российского народа посредством применения средств идео-
логической борьбы; пропаганда асоциальных, антироссийских и прозападных на-
строений через средства информационно-психологического воздействия; актив-
ная реализация культурной экспансии всего западного, т.н. «вестернизация». Важ-
но отметить, что все три направления антироссийской деятельности не являются 
изолированными друг от друга, и носят взаимодополняющий характер, а соответ-
ствующие средства ведения этой деятельности часто выступают интегральными 
для всех трёх направлений (например, пропаганда) и обладают высоким уровнем 
эффективности, а значит, и опасности для национальной безопасности России.

Объективирование молодёжи в современном идеологическом, 
информационно-психологическом и культурном противоборстве

Обобщив и проанализировав опыт «холодной войны», США основную работу 
по духовно-нравственному разложению российской нации центрируют на мо-
лодёжи, сознавая, что молодёжь как активная социально-возрастная группа, не 
имеющая в своём возрасте устоявшейся аксиологической системы, более все-
го уязвима перед деструктивным антироссийским влиянием. Ввиду этого моло-
дёжь рассматривается как наиболее приемлемый объект воздействия средств 
идеологического, информационно-психологического и культурного противо-
борства, при этом эффективность применения этих средств в таком случае на 
порядок выше, чем в ситуации применения данных средств в отношении более 
старших социально-возрастных адресных групп. 

По своей сути, объективирование молодёжи в идеологическом, инфор-
мационно-психологическом и культурном противоборстве сводится к реализа-
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ции древней восточной мудрости, которую политтехнологи Запада инкорпори-
ровали в современную доктрину ведения т.н. «психологической войны», – «если 
хочешь победить врага – воспитай его детей».

Пользуясь экономической расслоенностью российского общества, запад-
ные политтехнологи применяют средства идеологического, информационно-
психологического и культурного противоборства для навязывания молодёжи 
«культа денег», который является необходимым условием формирования ин-
дивидуалистского общества капитализма западноевропейского образца. Кон-
струирование этого общества носит долговременный характер, растянуто во 
времени на несколько десятилетий, поэтому мировоззренчески неокрепшая 
молодёжь, которая сейчас подвержена прозападному влиянию, способна стать 
его социальной основой. Это может привести к тому, что молодые люди, кото-
рые через 10-30 лет займут различные должности в пирамиде государственной 
системы с устоявшимся мировоззренческим превалированием материальных 
ценностей над духовными [Мухина: 35-37], будут предрасположены к коммер-
циализации и коррумпированию государственно-административных функций, 
тяготеть к западному миропониманию, а в связи с этим станут более уязвимы-
ми и манипулируемыми, что в стратегической перспективе грозит потерей го-
сударственного суверенитета [Першуткин: 105-107].

К основным системам мер, направленных на разложение российской моло-
дёжи, относятся:

– реформирование советской системы образования в рамках «болонского про-
цесса» без сохранения положительных наработок, как в педагогической сфере, 
так и в области духовно-нравственного и военно-патриотического воспитания; 

– фальсификация истории, направленная на диффамацию образа Вели-
кой России, героизацию предателей, забвение героев Отечества, военно-
политических, культурных, научных побед российского народа;

– меркантилизация межличностного и межинституционального взаимодей-
ствия для трансформации российского общества в легко управляемое Западом 
общество потребления [Макарова, Панычик: 157-159];

– экспансия компьютерной зависимости и виртуализация обыденного бытия 
молодого человека [Марков: 30-35];

– трансляция культа «свободы сексуальной жизни», направленная на раз-
рушение морально-нравственных устоев российской молодёжи и уменьшение 
рождаемости [Ершов: 37];

– дискредитация в глазах разрозненных социальных групп молодых людей 
традиционных для России православных, прежде всего, и мусульманских цен-
ностей [Арзуманян];

– пропаганда атеизма; 
– экспансия нетрадиционных религиозных движений (сект), занимающих-

ся деструктивной антироссийской деятельностью под видом миссионерско-
проповеднической деятельности, адептами которых чаще всего становятся мо-
лодые люди [Bromley: 41-46; Арзуманян];
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– культурная интервенция в форме вестернизации [Евтеева; Фролов];
– дискредитация российской правящей элиты, реклама апатриотического 

образа мышления, пропагандирующие пренебрежение к институтам власти и 
патриотическим проявлениям в социуме;

– поддержка наркотрафика в Россию из стран Центральной Азии, а также уве-
личения импорта алкоголя;

– финансирование асоциальных и маргинальных молодёжных групп, угрожа-
ющих национальной безопасности по линии международных неправительствен-
ных организаций, действующих по указаниям спецслужб США [Nye];

– разложение творческой интеллигенции, следствием которой является по-
явление низкокачественной литературы, пропагандирующей удовлетворение 
низменных инстинктов [Макарова, Беззапонный: 46-49; Григорьев: 39-42];

– сохранение конфликта между материально бедными и богатыми группами 
молодёжи, подрывающего общественную безопасность и др. 

Векторы всех вышеуказанных систем мер сонаправлены. Их общая цель – ду-
ховное разложение российской молодёжи. И с сожалением приходится конста-
тировать, что многие из этих мероприятий приносят свои отрицательные для 
России плоды, о чём говорят экономические, социологические и политологи-
ческие исследования.

Проводимые ВЦИОМ исследования проблем молодёжи по ряду индикато-
ров подтверждают отрицательные тенденции развития российской молодёжи, 
которые наиболее активно проявляются в сфере духовной жизни молодых лю-
дей, а также ценностной системе.

Меркантилизация молодёжи 
как угроза прогрессивному развитию российской нации

По данным ВЦИОМ, в конце 2016 г. 76% молодых людей идентифицировали 
себя как материально ориентированных1. И этот показатель с каждым годом ра-
стёт с устойчивой динамикой. Это наглядно демонстрирует превалирование в 
массовом сознании идеалов материально ориентированной жизнедеятельно-
сти, которая навязывается молодым людям Западом. А постепенное увеличе-
ние численности молодёжи, которая ориентируется только на получение мате-
риальных благ, свидетельствует об успешности осуществления нашими поли-
тическими оппонентами программ меркантилизации молодёжных социальных 
групп России. Разработка мер противодействия навязыванию «культа денег» 
в России и за рубежом ведётся много лет, однако пока целостная система мер 
противодействия не создана, что обусловлено рядом экономических и идеоло-
гических факторов, и прежде всего, капиталистической экономической систе-
мой, направленной не на достижение социального блага, а на индивидуальное 
получение прибыли [Matveenko].

1 Поколение Selfie: пять мифов о современной молодежи [электронный ресурс]: 
https://wciom.ru/ index.php?id=236&uid=115996 (дата обращения: 21.01.2018).
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Меркантилизацию молодёжи также подтверждает тот факт, что 55% моло-
дых людей не скрывают, что они расточительны. При этом 54% респондентов 
уверены, что молодёжь ленива. Это коррелируется со снижением трудовой за-
нятости граждан России возрастной группы 18-35 лет и обуславливает услож-
ненность омоложения рынка труда, что вредит экономике России и не позволя-
ет полноценно использовать потенциал развития, детерминирует в долговре-
менной перспективе кадровый голод. 

В то же время необходимо сознавать, что нежелание молодёжи работать об-
условлено не только западной пропагандой потребительского образа жизни, ко-
торый в России возводит в ранг социальной нормы иждивенчество у родителей, 
но и недостаточно целенаправленной политикой государства в области труда и 
занятости населения [Першуткин: 388-392].

Проблемы на рынке труда, сложности в трудоустройстве по специальности 
и получение низкого уровня доходов в призме навязываемой вестернизации 
приводит к стремлению молодых людей эмигрировать из России. Как показал 
опрос «Левада-центра», 32% молодых людей в возрасте 18-24 лет и 21% граж-
дан в возрасте 25-39 лет хотели бы уехать на постоянное место жительство за 
границу за пределы бывшего СССР. Большинство респондентов (79%) не хотят 
эмигрировать из России, однако этот усреднённый показатель достигается за 
счёт других возрастных групп, т.к. среди 40-54-летних граждан лишь 10%, а сре-
ди граждан старшее 55 лет только 7% готовы были бы уехать из России1. Дина-
мика увеличения количества молодёжи, которая стремится избрать себе место 
проживания в другом государстве, демонстрирует, что значительна часть моло-
дых людей (почти треть) не воспринимает Россию как приемлемое место про-
живания. Навязать молодёжи эту идею западные политтехнологи стремятся за 
счёт рекламы западноевропейского образа жизни в СМИ, кинематографе, со-
циальных сетях. Этой же цели служит культурная интервенция. Эмиграция мо-
лодёжи вызывает значительные демографические проблемы в государстве и 
наносит колоссальный вред его социально-политической и экономической си-
стеме, подрывает обороноспособность, оставляя государство без достаточно-
го мобилизационного резерва.

Демографические проблемы в долгосрочной перспективе ведут к снижению 
рождаемости, сокращению населения – т.н. «вымиранию нации» [Короленко: 
79-85]. И решить эту проблему за счёт внешней миграции из стран Восточной 
Европы и Средней Азии не представляется возможным. 

Аксиология «свободы половой жизни»: нравственность VS «культ секса»

Одним из факторов снижения рождаемости и сокращения нации является ре-
цепция российской молодёжью западной «свободы сексуальной жизни», которая 
является ничем иным как формой сексуальной жизни без любой ответственно-

1 Эмиграционные настроения [электронный ресурс]: http://www.levada.ru/2017/
06/19/emigratsionnye-nastroeniya-2/ (дата обращения: 21.01.2018).
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сти, и соответствующего «культа секса». Добрачные сексуальные отношения не 
воспринимаются молодыми людьми как порочные или социально осудительные. 
Наоборот, 59% молодёжи считают добрачный секс распространенным и допусти-
мым, причём, как указывает ВЦИОМ, так считают не только 66% юношей, но и 61% 
девушек. Последний факт такого отношения русской девушки к добрачным отно-
шениям носит крайне отрицательный характер, т.к. исторически русская женщи-
на славилась своей нравственной чистотой и духовной красотой, а современное 
распространение безответственных сексуальных отношений нельзя не считать 
плодом вестернизации – умышленным развращением русской женщины. Как тут 
не напомнить слова св. Иоанна Лествичника, сказанные им в VI веке: «Если жен-
щина потеряет стыд, то ни одна живая душа на земле не спасется». С сожалени-
ем приходится постулировать, что только 16% девушек в возрасте от 18 до 24 лет 
считают для себя внебрачные сексуальные отношения недопустимыми. Такое рас-
пространение культа секса определяется массовой субкультурой, сексуальных 
просвещением детей и молодёжи, недостаточным уровнем цензуры. Результаты 
«сексуальной революции» 90-х гг. и современной социальной легитимации (осо-
бенно молодёжной средой) «свободы сексуальной жизни» лучше всего видны в 
призме эпидемиологической ситуации в стране [Корчагина]. 

В России стремительно увеличивается число ВИЧ-инфицированных. По офи-
циальной статистики Минздрава, на начало 2017 года общее число случаев 
ВИЧ-инфекции среди граждан России достигло более 1 млн. 100 тыс. человек1. 
И это только тех, кто официально зафиксирован как носитель ВИЧ в медицин-
ских учреждениях. Реальное количество ВИЧ-инфицированных, по некоторым 
данным, может быть в 3-5 раз больше. Сегодня Россия занимает одно из лиди-
рующих мест по интенсивности распространения ВИЧ.

Эпидемии наиболее подвержены трудоспособные молодые люди. Максималь-
ная пораженность ВИЧ-инфекцией фиксируется в возрастной группе 25-34 года 
у женщин, и в мужской возрастной группе 30-34 года. При этом, например, в 2013 г. 
58% заражений преподали на внутривенное введение наркотиков нестерильны-
ми инструментами, а 40% гетеросексуальные контакты2. Т.е. почти половина за-
ражений ВИЧ была обусловлена злоупотреблением «свободой сексуальной жиз-
ни». Взвешенная политика государства по профилактике ВИЧ-инфекции и нарко-
мании частично даёт положительные результаты. Хотя количество наркозависи-
мых в России и увеличивается, однако динамика роста их числа постепенно сни-
жается, что, тем не менее, не влияет на уменьшение числа ВИЧ-инфицированных. 
Только за 2016 г. в России выявлено более 100 тыс. новых случаев ВИЧ-инфекции 

1 Официальная статистика ВИЧ, СПИДа в России [электронный ресурс]: https://
spid-vich-zppp.ru/statistika/ ofitsialnaya-statistika-vich-spid-rf-2016.html (дата обраще-
ния: 21.01.2018).

2 В России зарегистрировано 54 тысячи новых случаев ВИЧ в 2013 году [элек-
тронный ресурс]: https://ria.ru/ society/20131115/ 977162212.html (дата обращения: 
21.01.2018).
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россиян, что на 5,3% больше, чем в 2015 г. В 2011-2016 гг. ежегодный прирост ко-
личества новых выявленных случаев заражения ВИЧ составляет в среднем 10%1. 
Доля заражённых половым путём стремительно увеличивается. Это обуславли-
вает необходимость разработки взвешенной и социально приемлемой политики 
в области морально-нравственного воспитания подрастающего поколения, мо-
лодых людей, пропаганды более сексуально ответственного образа жизни.

Купирование наркомании как одного из наиболее деструктивных современ-
ных социальных явлений является важным направлением социально ориенти-
рованной государственной политики. По отчётным данным правоохранитель-
ных органов за минувший 2016 г., около 18 млн. граждан России имели тот или 
иной опыт употребления наркотических средств и их прекурсоров; 7,3 млн. рос-
сиян являются активными наркоманами и ежегодно это число увеличивается на 
90-100 тыс. человек2. Лишь 640 тыс. наркозависимых граждан обратились за 
медицинской помощью. Молодые люди в возрасте 16-30 лет составляют 60% 
от числа всех наркозависимых. При этом в исследованиях прослеживается, что, 
если ранее молодые люди составляли лишь малой частью наркозависимых, то 
сейчас они стали основными потребителями продуктов наркотрафика. Незакон-
ное распространение наркотиков, их контрабанда из стран Центральной Азии 
используются Западом для деморализации населения России [Милюков: 36-41]. 
А ввиду того, что 90% наркозависимых употребляют наркотики посредством инъ-
екций, это способствует активному распространению ВИЧ-инфекции и других 
опасных заболеваний, которые «косят» молодых людей. 

Духовная война как борьба за мировоззрение

Социологические исследования подтверждают неутешительную картину 
культурно-мировоззренческого развития молодёжи, незнание ею истории свое-
го государства, дегероизацию и дискредитацию примеров для подражания [Ма-
карова, Беззапонный]. 57% молодых людей возрастной группы 18-34 лет заяв-
ляют, что вообще не имеют кумиров, и лишь 7% респондентов видят в историче-
ских персонажах пример для подражания. Это обусловлено трансляцией моло-
дёжи через Интернет (ангажированные информационные ресурсы и социальные 
сети) фальсифицированной истории, которая подменяет объективное знание об 
исторических событиях и процессах мифологизированными интерпретациями 
этих событий и процессов с выраженной антироссийской коннотацией [Сиво-
лов: 82-88]. В них занижаются великие исторические достижения России, под-
рывается авторитет Российского государства как исторической, политической 
и культурной общности. Подрыв доверия к авторитету государства – это основ-

1 Официальная статистика ВИЧ, СПИДа в России [электронный ресурс]: https://
spid-vich-zppp.ru/statistika/ ofitsialnaya-statistika-vich-spid-rf-2016.html (дата обраще-
ния: 21.01.2018).

2 Статистика наркозависимых в России [электронный ресурс]: http://stranapro-
tivnarkotikov.ru/statistika-narkozavisimyx-v-rossii/ (дата обращения: 21.01.2018).
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ное следствие забвения своей настоящей истории. Результатом этого подрыва 
может стать демонстративная оппозиционность молодых людей, их вербовка в 
экстремистские и террористические формирования. Фальсификация истории 
в долговременной перспективе ведёт к трансформации и деструкции истори-
ческого сознания и способно разрушить идентичность многонационального на-
рода России [Saunders; Labussere: 21-23; Кравцова: 95-98].

Основным полем ведения антироссийской деятельности в гуманитарной сфе-
ре стала сеть Интернет. По некоторым данным, около 85% молодёжи в возрасте 
12-24 года является активными пользователями интернета1. 72% молодых лю-
дей считает себя зависимыми от компьютерных игр и интернет-ресурсов. Это 
используется западными политтехнологами и пропагандистами для формиро-
вания в среде молодёжи России оппозиционных социальных групп, пропаган-
ды западного образа жизни, подрыва доверия к институтам власти и разруше-
ния воспринятой в процессе воспитания и обучения в семье, школе и ВУЗе ак-
сиологической системы [Щавелёва: 81-83]. Эта идеологически-подрывная де-
ятельность осуществляется в целях манипуляции общественным сознанием, 
противопоставления молодёжи и правящего режима.

Не менее опасным является инкорпорация в массовое сознание молодых лю-
дей идей материалистического и нигилистического характера, пропагандируе-
мых в прозападных интернет – ресурсах. Рецепция западного гедонизма подры-
вает доверие молодых граждан к исконно русским духовным ценностям, попу-
ляризирует атеизм, вызывает у граждан недоверие к традиционным религиям. 

Православие, которое небезосновательно необходимо считать культуроо-
бразующей религией России, без которой нельзя представить бытие русского 
народа, остаётся одной из наибольших преград Запада на пути внешне управ-
ляемого разложения российской нации. Не даром ведь З. Бжезинскому при-
писывают слова: «После разрушения коммунизма единственным врагом Аме-
рики осталось Русское Православие» [Платонов: 758]. Православие как рели-
гия и аксиологическая система консолидирует российскую нацию и выступает 
ценностно-генерирующей социальной институцией. Подрыв доверия к право-
славию – одна из основных задач Запада. И она частично достигается в разроз-
ненных социальных группах, объединяющих молодых людей. По данным ВЦИ-
ОМ, которые были получены в ходе изучения ценностных характеристик совре-
менной российской молодежи2. Лишь 22% молодых людей в возрасте 18-24 лет 
и 14% граждан возрастной группы 25-34 лет ориентируются на духовные цен-
ности и считают их довлеющими над материальными. При этом ориентируют-
ся на ценности материального характера 72% молодых людей. Формирование 
ориентации молодёжи на материальные ценности необходимо Западу не толь-

1 Количество пользователей интернета в России [электронный ресурс]: http://www.
bizhit.ru/index/users_count/0-151 (дата обращения: 21.01.2018).

2 Даешь, молодежь! [электронный ресурс]: https://wciom.ru/index.php?id=236&uid=
116284 (дата обращения: 21.01.2018).
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ко для создания в России капиталистического общества западного образца, 
о котором мы говорили выше, но, прежде всего, для борьбы с православием. 
В этих целях формирование материальной ценностной ориентации граждан про-
исходит параллельно с пропагандой атеизма. 

Хотя в западном мире верующими себя считают подавляющее большинство 
граждан, а право на свободу вероисповедования закреплено как одного из ба-
зисных конституционных, Запад боится России, в которой будет активное пра-
вославное вероисповедование граждан. Это обусловлено тем, что православие 
способно консолидировать разрозненные разноценностные социальные группы 
(противопоставлением которых Запад занимается через курируемые им меж-
дународные неправительственные организации), а значит, и способствовать 
укреплению межнационального согласия и суверенитета России, что, конечно 
же, не на руку США [Топольян]. Именно для этого Запад через доступные ему 
средства идеологического, информационно-психологического и культурного 
противоборства пропагандирует атеизм как «приемлемое материалистическое 
научно-обоснованное мировоззрение». Тем не менее, пока эта пропаганда не 
увенчалась успехом, что обусловлено активной социально-политической пози-
цией традиционных религиозных организаций в деле просвещения и консоли-
дации граждан. Это является одной из причин того, что с 2014 по 2017 гг. чис-
ло молодых людей в возрасте 18-35 лет, считающих себя атеистами, снизилось 
на 3% (с 47% до 44%), а количество религиозных возросло в возрастной группе 
18-24 лет на 11% (с 28% до 39%), в возрасте 25-34 лет на 16% (с 30% до 46%). 

Данная положительная динамика увеличения числа граждан, для которых ре-
лигиозность представляет интерес, в перспективе может способствовать сни-
жению числа материально-ориентированных молодых людей, что указывает на 
необходимость продолжения выстраивания конструктивных государственно-
конфессиональных отношений на принципах партнёрства во имя консолидации 
общества и блага России. Кроме того, традиционные религиозные движения мо-
гут способствовать решению и других актуальных социальных проблем, напри-
мер, содействовать в борьбе с сектами и деструктивными культами, противо-
стоять религиозному экстремизму и международному терроризму, бороться с 
абортами. Последняя проблема особенно остро стоит в связи с демографиче-
ским кризисом в России: на 1,9 млн. родивших женщин в год приходится 700 тыс. 
абортов, что существенно ухудшает демографическую ситуацию в стране.

Выводы

Общим индикатором ухудшения социальной ситуации в молодёжной среде 
является снижение численности молодёжи, что вызывает особую озабоченность. 
По данным ФАДМ, в период с 2013 по 2017 гг. численность молодёжи снизилась 
на 2,4% (с 23,9% до 21,5%), что в абсолютных величинах соответствует сниже-
нию числа молодых людей на 2,8 млн. граждан1.

1 Статистика. Доля молодёжи в общем населении страны (2016) [электронный ре-
сурс]: https://fadm.gov.ru/activity/statistic (дата обращения: 21.01.2018).
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Снижение численности молодёжи – угроза будущему России. Оно опреде-
лено целым рядом факторов социально-политического, экономического и иде-
ологического характера. Но из нашего обобщённого анализа применения в 
отношении российской молодёжи средств идеологического, информационно-
психологического и культурного противоборства со стороны Запада следует 
очевидный логически обоснованный вывод о зависимости снижения числен-
ности молодёжи, её частичного духовно-нравственного разложения и деграда-
ции с процессами применения в отношении неё этих средств противоборства. 
В ситуации применения этих средств молодёжь выступает в качестве объекта 
их воздействия в целях дестабилизации Западом ситуации в России и подрыва 
конституционного строя нашего государства.

Это требует всестороннего исследования специфики применения средств 
идеологического, информационно-психологического и культурного противо-
борства в отношении молодёжи с целью разработки системы мер противодей-
ствия деструктивному западному влиянию, купирования угрозы дестабилиза-
ции обстановки в социуме и, прежде всего, в молодёжных социальных группах, 
выработки программы позитивного культурно-исторического и патриотическо-
го просвещения молодых людей. 
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Abstract. The end of the twentieth century was marked by the end of the «cold war», but 
the geopolitical rivalry between the West and Russia did not stop. Strengthened as an 
independent, strong state, Russia is increasingly acting as a military and political competitor 
to USА hegemony, forcing the USА and its satellites to continue to wage a geopolitical battle 
with Russia for world primacy. A special place in this struggle is allocated to the youth, which 
is one of the most vulnerable objects of the impact of ideological, information-psychological 
and cultural confrontation.

Destructively influencing the younger generation of Russian citizens, Western propagandists 
seek to disintegrate the Russian nation from within. Analysis of technologies and the specifics 
of the processes of this impact allows us to justify talking about the conduct of an undeclared 
«spiritual war» against our country, the goals of which are the destabilization of the socio-
political situation in Russia and the undermining of its constitutional system.

The goals of this war are achieved through the implementation of the main directions of 
destructive anti-Russian activity: undermining confidence in the national mentally-spiritual 
ideological basis of the Russian people through ideological struggle; propaganda of 
antisocial, anti-Russian and western sentiments through means of information-psychological 
influence; active realization of the cultural expansion of Western values and life style 
(westernization).

The consequence of the implementation of these areas of activity are numerous destructive 
social phenomena that threaten Russia’s national security, including a reduction in the 
number of young people, its spiritual and moral decay and degradation, and destabilization 
of the domestic political situation. In connection with this, it is necessary to develop and 
implement an effective system of measures to counteract the destructive Western influence 
on various social groups of Russian society.
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