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Аннотация. Исходное положение данной статьи – философская концепция Маршалла 
Маклюэна в части инновационного понимания медиа. С опорой на ее фундаментальные 
положения автор развивает тезис о том, что при определенных условиях медиа 
могут стать многие вещи реального мира. Автор показывает, что ведущим условием, 
благодаря которому вещи становятся медиа, является целенаправленная деятельность 
людей, в процессе которой вещи наделяются определенными смыслами. В результате 
исследования описан механизм медиатизации оружия на государственном и военном 
уровнях, выделены формы социальной практики, связанные с реализацией медийной 
функции оружия. На примере конкретных фактов продемонстрированы возможности 
задействования оружия в роли медиа. В конечном счете это позволяет повысить 
эффективность использования органами государственного и военного управления 
фактора медиатизации оружия в интересах достижения политических и военных 
целей, открывает перспективы для дальнейшего изучения медиатизации предметов 
реального мира.
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Введение. Медиа – один из сегментов общественной жизни, развиваю-
щийся стремительными темпами. И это развитие оказывает существенное 
влияние на социальные практики и институты. Вполне понятен интерес к ме-
диа со стороны представителей различных научно-исследовательских школ. 
В рамках постулируемых теоретических и методологических подходов они 
стремятся выявить и описать новые грани наблюдаемого феномена. 
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Однако в фокусе нашего внимания предстали не привычные медиа, а гроз-
ное, смертоносное оружие, которое при определенных условиях способно 
проявлять свои медийные свойства. В качестве результата исследования 
мы хотели получить ответы на вопросы: благодаря чему оружие может при-
обретать свойства медийности и каким образом оно может медиировать?

В рамках изучения указанных вопросов мы опирались на комплекс обще-
научных методов, обеспечивших логику исследования от осмысления про-
блемы на концептуально-теоретическом уровне до ее демонстрации в ре-
альной военно-политической практике. 

Новизна настоящей работы заключается во включении в исследователь-
ский контур оружия, которое при широком толковании понятия «медиа» мо-
жет рассматриваться в качестве самостоятельной медийной единицы. 

Теоретико-методологические предпосылки понимания медиа. При-
меняемый в работе теоретико-методологический подход связан с философ-
скими идеями знаменитого канадского ученого Маршалла Маклюэна. Имен-
но благодаря его новаторским суждениям, высказанным в работе «Понима-
ние медиа» [Маклюэн 2014], термин «медиа» приобрел нынешний расшири-
тельный смысл. 

Как известно, Маклюэн заключил в понятие «медиа» внушительный пере-
чень средств, способных передавать сообщения. К медиа он отнес совершен-
но разные вещи реального мира, которые, на первый взгляд, никакого отно-
шения к миру медиа не имеют, но при определенных условиях способны обе-
спечить трансляцию сообщений. К таким вещам, по Маклюэну, относятся речь 
и деньги, письмо и здания, звукозапись и одежда, печать и транспорт (колесо, 
велосипед, самолет), телеграф и игры, телевидение и часы, радио и оружие. 
Надо полагать, что перечень вещей, которые в состоянии осуществить пере-
дачу сообщений, следовательно, выступить в роли медиа, может быть продол-
жен. «Медиа можно обнаружить повсюду. То есть, если задаться вопросом, что 
не относится к медиа, то ответ на него будет весьма затруднителен», – резонно 
замечает социолог медиа профессор МГУ В.П. Коломиец [Коломиец 2020: 14]. 

Нельзя не отметить, что у теории Маклюэна нашлось множество сторон-
ников из числа отечественных и зарубежных авторов, которые подхватили 
и даже развили его идеи. Анализ литературы позволяет констатировать на-
личие богатой дискурсивной практики, связанной с понятиями «медиа», «ме-
диатизация». Мы не намерены вдаваться в подробности терминологическо-
го дискурса, ограничимся констатацией, что медиа в современном толко-
вании – это технологический посредник, инструмент, с помощью которого 
люди, преодолевая пространство и время, информируют, воздействуют друг 
на друга, выстраивают отношения. 

Как видим, с легкой руки Маклюэна утвердилось и получило соответ-
ствующее концептуально-теоретическое закрепление достаточно широкое 
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видение медиа. Одномерность и заурядность, которыми термин обладал 
ранее, когда медиа употреблялись исключительно как синоним выражения 
«средства массовой информации» или «СМИ», канули в Лету. Сегодня в него 
включают буквально все технические средства и даже вещи реального мира, 
которые опосредуют коммуникативные процессы.

Самое время задаться вопросом о том, при каких условиях столь разные 
вещи становятся медиа. По этому поводу В.П. Коломиец пишет, что «практиче-
ски любой предмет материального мира можно наделить смыслом, посколь-
ку это функция человека, а не самого предмета, таким образом превратив 
его в медиа» [Коломиец 2020: 14]. Отметим значимость данного методоло-
гического положения, поскольку оно предполагает, что вещи становятся ме-
диа только тогда, когда они выступают средством коммуникации, несущим 
определенные смыслы-послания. Отсюда следует, что смыслы выполняют 
функцию теоретического концепта, обусловливающего определенные меди-
апрактики, связанные с передачей информации посредством различных ма-
териальных форм, обозначаемых как медиа. Можно предположить, что при 
определенных условиях оружие тоже способно стать вышеупомянутой ма-
териальной формой, при помощи которой будет передано послание с впол-
не конкретным смыслом.

Уместно сослаться на еще одну работу из области медиа. Профессор 
Высшей школы экономики И.М. Дзялошинский обратил внимание на то, что 
вещи до акта коммуникации существуют как вещи реального мира. Соглас-
но представлениям ученого, медиа они становятся в процессе человеческо-
го взаимодействия. То есть, способность вещей быть медиа приписывает-
ся предметному миру в процессе человеческой деятельности. Далее Дзяло-
шинский выдвигает положение о том, что человек по мере усложнения своей 
деятельности будет использовать в качестве медиа «все более широкий круг 
ресурсов» [Дзялошинский 2020: 244]. 

Аналогичным образом рассуждает профессор Л.В. Стародубцева, пола-
гая, что «свойство медиальности вовсе не принадлежит ни вещи, ни взгляду, 
на нее направленному: это всего лишь ситуативная переменная, зависящая 
от возможности перемены взгляда «на» (вещь) взглядом «через» (медиум)»
[Стародубцева 2020: 12]. В результате своих рассуждений Стародубцева при-
ходит к следующему: медиум появляется там и тогда, где и когда «развер-
зается дистанция», которую необходимо преодолеть. Как свидетельствует 
социальная практика, именно опыт преодоления «дистанции» взывает вещи 
к медийной активности и дает им возможность состояться в качестве меди-
ума (там же).

В рамках наших рассуждений правомерно отметить и тот факт, что толко-
вание М. Маклюэном медиа не вписывается в классическую схему коммуни-
кативного акта, где традиционно присутствуют отправитель, канал, сообще-
ние и аудитория. Резонно поставить вопрос: где же здесь медиа? На первый 
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взгляд, медиа – это канал, который способен передавать информацию. Но 
где тогда передаваемое смысл сообщение? В поиске ответа на данный во-
прос нам поможет еще один, несколько неожиданный тезис книги Маклюэ-
на, проходящий, однако, через все ее содержание и умещающийся в лако-
ничной формуле: «медиум – это месседж». По мысли М.М. Кузнецова, при 
всей простоте «он фиксирует констатацию факта кардинального видоизме-
нения структуры коммуникативного опыта, предполагающего смещение ак-
цента с содержания коммуникативного акта на сам процесс его медиации» 
[Кузнецов 2011: 70]. Другими словами, медиа, сообразно взглядам Маклю-
эна, представляют собой и канал, и сообщение одновременно. Тезис, со-
гласимся, несколько неожиданный, но необязательно же содержание ново-
го учения должно идти в русле ранее устоявшихся истин. 

Сказанное позволяет заключить, что при определенных условиях оружие 
как вещь материального мира вполне может стать медиа. Но случится это 
только тогда, когда этого захотят люди, когда они посчитают нужным соз-
дать и распространить с помощью оружия определенные смыслы или когда 
начнут потреблять их, что ориентирует нас на углубленное понимание кон-
цепта смысла. 

Концепт смысла: в поисках адекватной методологии. Объяснитель-
ный потенциал понимания концепции «смысла», его природы, особенно-
стей, механизма функционирования в коммуникациях мы находим в научных 
трудах отечественных и зарубежных ученых, в числе которых Ф.В. Бассин, 
А.А. Брудный, Э. Гуссерль, В.К. Вилюнас, Ж. Делёз, А.С. Кравец, Д.А. Леон-
тьев, Г.Л. Тульчинский и др. Знакомство с их работами позволило очертить 
контуры познания смыслового наполнения оружия как медиа.

Сразу оговоримся: в нашу задачу не входит рассмотрение всего комплекса 
идей, относящихся к феномену смысла, который ученые характеризуют как 
«чисто логическую конструкцию», не имеющую реального психологического 
эквивалента [Бассин 1973: 22], несуществующую сущность, которая «поддер-
живает крайне специфические отношения с нонсенсом» [Делёз 2011: 7], «то, 
что соотнесено с мыслью, совместно с мыслью о некотором предмете…, то, 
что имеется в виду» [Кравец 2022: 5]. Отметим, что конкретные представле-
ния о смысле у исследователей весьма разнятся. Признавая поливариант-
ность понимания концепта смысла, выделим положения, важные для пони-
мания природы смысла и решения задач нашего исследования:

– смысл – многомерная, включенная в существующую систему отноше-
ний логическая конструкция; 

– смысл – это всегда отношение к чему-то, и это отношение всегда кон-
кретно;

– смысл – это то, что может быть выражено;
– источником, приписывающим смысл вещам, является сознание, акту-

альный упорядоченный опыт;
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– смысл всегда указывает на замысел субъекта, который стремится к ре-
гулированию поведения объекта с учетом жизненных интересов субъекта;

– смысл определяется через контекст. В целом, проблема смысла сво-
дится к проблеме материального контекста, который обусловливает раз-
личные смыслы;

– восприятие смысла зависит от когнитивных процессов переработки, ин-
терпретации и оценивания информации, а также построения модели даль-
нейшей активности объекта. 

Исходя из представленных подходов, мы видим, что смысл предстает ло-
гической конструкцией, детерминированной со стороны субъекта. При этом 
смысл тесным образом связывает субъекта с действительностью, с текущи-
ми реалиями. Как отмечает А. С. Кравец, смысл «постоянно опосредует связь 
человека с миром» [Кравец 2022: 22-23].

Укажем на еще одно обстоятельство, важное для понимания проблемно-
го поля смысла. В смысле выражается заинтересованность субъекта в опре-
деленных действиях и поступках объекта, занятие им определенных соци-
альных позиций. Эта характеристика смысла является, как мы увидим ниже, 
ключом к пониманию медийности оружия. Она ориентирует нас прежде все-
го на изучение ситуации, в которой зарождаются и развиваются отношения, 
связывающие субъект и объект. В конечном счете именно ситуация оказы-
вается ключом к пониманию деятельности субъекта по использованию ору-
жия для донесения до объекта определенного смысла. 

Например, в ситуации задержания преступника полицейский достает из 
кобуры табельный пистолет. Тем самым он сообщает преступнику о серьез-
ности своих намерений. Смысл демонстрации оружия очевиден и указыва-
ет на возможный вариант действий полицейского: он может стрелять. По-
добным образом оружие включается в систему практической деятельности 
полицейского, которая предполагает его применение в рамках реагирова-
ния на негативные факторы внешней среды. Именно наличие оружия в ру-
ках стража порядка создает нужный медийный эффект в данных обстоятель-
ствах. Возможность применения табельного оружия должна подействовать 
на преступника должным образом и заставить его подчиниться требовани-
ям полицейского в ситуации задержания. В этом и состоит очень важный ре-
зультат проделанного полицейским: смысл обретает видимость и заставля-
ет объект действовать с учетом его наличия. 

Из сказанного следует, что исследование медийности оружия в каждом 
конкретном случае целесообразно начинать с анализа ситуации, в рамках 
которой субъект использует оружие в качестве медиа, посылая тем самым 
некий сигнал объекту о желательности определенных социальных действий. 

Поскольку в нашем исследовании речь идет об оружии гораздо более гроз-
ном, чем пистолет, то первоосновой для использования оружия в качестве 
медиа могут быть текущие политические и военные реалии, концентрирован-



132

Communicology. 2026. Vol.14. No.2. Р. 127-140                                                        http://www.communicology.ru

ным выражением которых будет выступать военно-политическая обстанов-
ка. По мнению доктора исторических наук, профессора А.И. Подберезкина, 
военно-политическую обстановку надо понимать как состояние субъектов, 
акторов и тенденций, образующих военно-политическую обстановку, так и их 
отношений, характеризующих конкретную расстановку военно-политических 
сил, характер их действий и взаимосвязи между ними в реальном масштабе 
времени [Подберезкин 2021: 1037]. 

Из сказанного следует, что субъекты вырабатывают смыслы, которые хо-
тят транслировать посредством оружия, исходя из наблюдаемой военно-
политической обстановки: характера активности союзников и противника, 
состояния различных областей общественной жизни, природных событий 
и т.д. Анализ военно-политической обстановки, отношений, связывающих субъ-
ектов военной политики, – это ключ к пониманию механизма производства 
и пониманию смыслов и, в конечном счете, к превращению оружия в медиа. 

Оружие как медиатор

В научно-исследовательском поле феномен оружия чаще всего осмысли-
вается в рамках концептуальных постулатов военной науки. Следует отме-
тить, что военная наука использует свою методологию для изучения оружия. 
Упор в ней делается на тактико-технические характеристики оружия, спосо-
бы его применения. В нашем случае такой подход неприменим, так как дан-
ное исследование носит сугубо гуманитарный характер и предполагает выч-
ленение медийных аспектов оружия. При этом термин «оружие» использует-
ся в качестве собирательного, поскольку само оружие разнообразно. 

Если руководствоваться историческими критериями, то первые попыт-
ки использования оружия в качестве медиа можно найти в доисторическую 
эпоху. Так, древний человек, ничего не знавший о медиа, при виде чужака ин-
стинктивно брал в руки камень или потрясал палкой. Сущность такой фор-
мы противостояния заключалась в том, что камень, палка и действия, свя-
занные с их демонстрацией, наделялись смыслом, связанным с намерени-
ем причинить вред другому человеку. Несколько позже стали грозить ко-
пьем, потом – огнестрельным оружием. С развитием научно-технического 
прогресса пришла пора демонстрирования куда более мощных и убийствен-
ных средств: пушки, танки, ракеты. Примечательно, что делалось это не ин-
стинктивно, а вполне осознанно. Так дело дошло до всесокрушающей ядер-
ной бомбы. Сегодня ни у кого не вызывает сомнения, что применение США 
нового, обладающего огромной разрушительной силой атомного оружия 
в 1945 г. имело целью воздействие не только на Японию, чтобы склонить ее 
к скорейшей капитуляции, но и на Советский Союз, которому было адресо-
вано вполне четкое послание с угрожающим смыслом. 

Даже такой беглый взгляд на практику применения оружия позволяет сде-
лать как минимум три вывода: во-первых, в акцентированный показ оружия, 
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его мощи, тактико-технических характеристик, способов применения мож-
но вкладывать определенный смысл и таким образом доносить свою пози-
цию до объекта; во-вторых, оружие давно и продуктивно применяется в ка-
честве медиа. Оно несет информацию, которая определенным образом вли-
яет на людей, их деятельность, образ мыслей; в-третьих, коммуникативные 
возможности оружия в качестве медиа используются прежде всего для ре-
шения актуальных для субъекта военно-политических задач. 

В результате полученного человечеством социального опыта сложилась 
функция оружия как медиа: ему предназначается передача объекту сфор-
мулированных субъектом смыслов. Это значит, что оружие в определенных 
обстоятельствах может предстать не просто как огневое средство пораже-
ния живой силы и материальных объектов противника, а как особый язык 
выражения смыслов, по большому счету – как политический инструмент. 
В этой логике его демонстрацию, применение в некоторых случаях нужно рас-
сматривать именно через призму смыслового наполнения. Однако не каж-
дый факт применения оружия нужно трактовать исключительно с точки зре-
ния медиа и передачи смыслов. Имеется немало случаев и ситуаций, когда 
оружие применяется именно как оружие и приписывать ему воображаемую 
медийность не стоит. Согласно изложенным выше представлениям о медиа 
и смыслах, ключом к пониманию медийности оружия служит контекст, то есть 
военно-политическая обстановка, в которой зарождаются и развиваются от-
ношения, связывающие субъект и объект. В данном случае медийность вы-
ступает как смыслообразующий контекст, который будет побуждать субъек-
та к использованию оружия для передачи определенного смысла.

Как происходит медиатизация оружия? Чтобы ответить на этот вопрос, 
попытаемся смоделировать механизм, позволяющий проследить процесс 
медиатизации оружия. Подход довольно распространенный: таким обра-
зом исследователи стремятся воспроизвести и рационально объяснить на-
блюдаемые явления. 

Исходной точкой, в нашем понимании, здесь будет концептуализирован-
ный сообразно ситуации смысл, который необходимо донести до объекта по-
средством оружия. Он определяется неким социальным субъектом, исходя 
из военно-политической обстановки, актуальной на данный момент, и воз-
можности его передачи посредством оружия. Иначе говоря, процесс смыс-
лообразования подразумевает конструирование смысла с учетом контекста 
и носит управляемый характер. 

Особо отметим, что умение наделить оружие и все, что с ним связано 
(пополнение боезапаса, подготовку к применению, применение, передис-
локацию и пр.) определенным смыслом – сложная интеллектуальная зада-
ча. Разумеется, без человека здесь не обойтись. Его наличие имеет реша-
ющее значение, ибо смысл – это порождение сознания человека, результат 
его мыслительной работы. Оружие, хотя и является основным презентато-
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ром смысла, само по себе смысла не создает и не передает, для этого ну-
жен именно человек. Только человек в состоянии увидеть и грамотно соотне-
сти причинно-следственную связь между контекстом, смыслом и оружием. 

Применение оружия для передачи смыслового послания

Как нам представляется, определению смысла, который субъект намерен 
выразить с помощью оружия, будет предшествовать анализ и оценка военно-
политической обстановки. Максимально точное и полное представление 
о военно-политической обстановке, перспективах ее развития имеет принци-
пиальное значение для формирования смысла, так как предполагает взгляд 
на ситуацию под определенным углом зрения. Иными словами, за содержа-
нием смысла, который вкладывается в оружие для последующей трансляции, 
стоит конкретная военно-политическая обстановка, которая подразумевает 
необходимость и возможность применения оружия для передачи смыслово-
го послания определенного рода. Она также обусловливает направленность 
мыслительной деятельности субъекта по целевому конструированию смыс-
ла, который посредством инсценирования оружия должен способствовать 
развитию военно-политической обстановки в пользу субъекта.

Звеном, соединяющим два архиважных для нас компонента – смысл 
и оружие, является замысел, то есть основная идея субъекта по использо-
ванию оружия для передачи смысла объекту. Д.А. Леонтьев однозначно свя-
зывает смысл и замысел. Он считал, что смысл всегда указывает на замы-
сел, задачу, позицию автора. В замысле субъект решает непростую задачу: 
каким образом и где оружие должно проявить свои медийные качества, что-
бы воздействие на объект было максимально эффективным. Решение этой 
задачи предполагает, что оружие, выступающее как медиа, должно стать 
информационно-психологическим центром ситуации, в которой разворачи-
ваются военно-политические отношения, и где передаваемый смысл должен 
сыграть ключевую роль. Перефразируя Д.А. Леонтьева, можно сказать, что 
это узел, в котором сходятся потребности субъекта, актуальные в конкрет-
ной военно-политической ситуации, и возможности их реализации, содер-
жащиеся в данный момент [Леонтьев 2019].

Кто же тот субъект, что способен порождать смыслы и предлагать адек-
ватное оружие-медиа для их выражения? Естественно предположить, что 
субъекты могут быть представлены на различных уровнях. Мы полагаем, что 
высшей смыслоформирующей инстанцией следует признать государство. 
В таком статусе оно будет представлено органами государственной власти 
и управления, которые курируют вопросы обороны, обеспечения военной 
безопасности как элемента системы национальной безопасности. Их мис-
сия – генерировать общие ценностно-смысловые ориентиры на уровне го-
сударства, которые имеют принципиальную значимость, ценность для него 
и его граждан. Не исключено, что такого рода смыслы получат свое закрепле-
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ние в доктринальных документах. Это может быть сделано в доктрине наци-
ональной безопасности, в военной доктрине, в каком-то специальном нор-
мативном акте или в выступлении должностного лица высокого ранга, при-
нимающего политические решения. Таким образом будет создана единая 
смысловая система на уровне государства.

Использование оружия для передачи смысловых ориентаций общегосу-
дарственного уровня может последовать для того, чтобы привлечь внима-
ние к ним со стороны международной общественности, подчеркнуть опас-
ность нарушения политического диалога между субъектом и объектом, по-
тенциальную возможность негативного развития военно-политической си-
туации. 

Значимость общегосударственных смыслов диктует выбор оружия для их 
отражения из числа систем прежде всего стратегического уровня, а также 
форм военно-политических действий, предполагающих показ общегосудар-
ственных смыслов и готовность государства их отстаивать. Такими форма-
ми могут быть демонстративные (исследовательские, технические) пуски ра-
кет большой дальности и мощности; постановка на боевое дежурство частей 
и соединений, оснащенных новыми системами вооружений; демонстратив-
ная передислокация войск; учения с участием стратегических ядерных сил, 
если, конечно, они имеются; парады военной техники.

Отечественная и зарубежная социальная практика богата примерами та-
кого рода. Так, Парад Победы 9 мая – это всегда демонстрация верности 
традициям, готовности к обеспечению военной безопасности государства. 
Одновременно это и демонстрация нового оружия, высокой выучки лично-
го состава Вооруженных Сил. Понятно, что здесь всегда присутствует некий 
глубинный смысл.

В качестве примера другого плана приведем совместные российско-
белорусские стратегические учения «Запад – 2025». Учения проводились 
в обстановке, когда коллективный Запад уверял мировую общественность 
в том, что ресурс России в СВО практически исчерпан. Глава Министерства 
обороны Белоруссии Виктор Хренин однозначно заявил, что учения направ-
лены на демонстрацию оборонной готовности союзного государства1. Участ-
никами учений были отработаны вопросы планирования применения так-
тического ядерного оружия и новейшей баллистической ракетной системы 
средней дальности «Орешник». В конкретной военно-политической ситуа-
ции подготовка и проведение учений такого масштаба стали важным посы-
лом нашим западным партнерам – ресурс России не исчерпан, и у нее есть 
союзники. Нельзя не отметить, что участие ракетного комплекса «Ореш-
ник» в реализации смысловой функции оружия, демонстрации готовности 

1 В Минобороны Белоруссии рассказали об учениях «Запад-2025» // Взгляд. Дело-
вая газета. 3 апреля 2025 г. [эл. ресурс]: https://vz.ru/news/2025/4/3/1323731.html (дата 
обращения: 10.03.2025 г.).
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к ее применению для решения военно-политических проблем обернулось 
тем, что в медийной среде он получила неофициальное название «Медиа-
Орешник». 

Следующие два примера показывают, что к демонстрации смысловых кон-
струкций посредством оружия прибегают не только у нас в стране. Возьмем 
для наглядности случай, когда после резонансной перепалки в социальных 
сетях между заместителем председателя Совета безопасности Дмитрием 
Медведевым и президентом США Дональдом Трампом последний распо-
рядился направить две подводные лодки в «нужный регион», то есть ближе 
к России. Решение Трампа получило широкий резонанс в медиа. Смысл это-
го действия в медийном пространстве трактовался не иначе как демонстра-
цию мощи Америки, решимости американского президента оказать силовое 
давление на Россию (страну с самыми мощными ядерными силами), установ-
ку на сокращение сроков достижения перемирия между Москвой и Киевом1.

Еще один пример. В апреле 2026 г. на фоне очередного витка осложне-
ний между Северной и Южной Кореей Корейская Народно-Демократическая 
Республика провела серию испытаний баллистического и электромагнитно-
го оружия, на которых присутствовали представители политической элиты 
страны. В международном медиапространстве военные эксперты и полити-
ческие обозревали широко комментировали возможности новых образцов 
оружия. И ни у кого не возникло сомнений, что адресатом такого рода по-
слания является Южная Корея.

Реализация смысловой функции оружия на военном уровне

На уровне войсковых объединений и соединений механизм использова-
ния оружия в качестве медиа принципиально не отличается от того понима-
ния, которое характерно для государственного уровня. С той лишь разницей, 
что использование военными структурами оружия для трансляции смыслов 
довольно рутинная технология воздействия на противника. Но и здесь смыс-
лы и выбор оружия для их трансляции обусловливаются особенностями кон-
тента, в нашем случае – военно-политической обстановкой. Ее анализ дол-
жен указать субъекту на целесообразность формулирования определенных 
смыслов и обозначить оружие, пригодное для их трансляции. Очевидно, что 
в передаваемых смыслах будет выражаться заинтересованность субъекта 
в соответствующих социальных действиях объекта. 

По К. Парку, это чистой воды «ситуативные» смыслы [Park 2017]. Безу-
словно, они должны быть незаумными, лежать на поверхности. В противном 
случае смысл, передаваемый через оружие, останется неразгаданным, а де-

1 Где искать отправленные «ближе к России» подводные лодки США // Взгляд. Дело-
вая газета. 6 августа 2025 г. [эл. ресурс]: https://vz.ru/world/2025/8/6/1350700.html (дата 
обращения: 10.03.2025 г.).
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монстрация оружия лишится своего смысла. Факты говорят, что выбор ору-
жия для передачи «ситуативных» смыслов, как правило, ограничен система-
ми вооружений, которые имеются в распоряжении конкретных военачальни-
ков и подчиненных им объединений и соединений. 

Таким образом, мы отмечаем два уровня реализации смысловой функции 
оружия. Оба уровня «различаются не только «субстанцией» своего существо-
вания и проявления» [Вилюнас 1976: 93]. Важное их различие заключается 
и в том, что в первом случае в качестве субъекта выступают органы государ-
ственного управления, во втором – военного. 

Немаловажный вопрос: каким образом к объекту придет понимание сути 
транслируемых смыслов? Неудивительно, что здесь мы опять выходим на 
значимость контекста. Как было сказано, ключ к пониманию смысла кроется 
именно в контексте. Анализ контекста должен привести адресата к тому, ка-
кой смысл выражает субъект посредством оружия. Такой анализ представ-
ляет определенную внутреннюю работу объекта, чтобы дешифровать посла-
ние субъекта, осознать сложившиеся военно-политические отношения. Как 
только объект соотнесет реальный контекст с оружием, формами его демон-
страции, он решит задачу интерпретации смысла и поймет, зачем это дела-
ется и что от него требуется. Впрочем, не исключен вариант, что для досто-
верности осознания объектом смыслового послания со стороны субъекта 
будет инициирован комплекс информационно-психологических мероприя-
тий, направленных на то, чтобы подтолкнуть объект к идентификации смыс-
ла с желаемых для субъекта позиций. 

Вернемся к вопросу о формах использования оружия в части донесе-
ния смыслов при решении политических и военных задач. Как было сказано 
выше, их выбор будет зависеть от военно-политической ориентации и ста-
туса субъектов. Социальная (военно-политическая) практика позволяет вы-
делить следующие типовые формы применения оружия в качестве медиа: 

– демонстративные пуски ракет (полеты авиации);
– постановку на боевое дежурство новых систем вооружений;
– демонстративную передислокацию войск;
– учения различного масштаба; 
– парады;
– участие в выставках вооружений.
Нельзя не отметить, что прорыв в области информационных технологий 

привел к тому, что для демонстрации смыслов, передаваемых посредством 
оружия, реально задействуются цифровые технологии. Судя по всему, они от-
крывают новые возможности для формирования и трансляции смыслов. При 
этом важно, чтобы эти возможности грамотно осваивались и применялись. 

В послании к Федеральному Собранию президент В.В. Путин рассказал 
о новейшем вооружении страны, аналогов которому в мире нет. Это, в част-
ности, крылатая ракета неограниченной дальности «Буревестник», гипер-
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звуковой комплекс морского базирования «Циркон», лазерный комплекс «Пе-
ресвет», беспилотный подводный аппарат «Посейдон». Выступление прези-
дента сопровождалось кадрами испытаний новых систем оружия. И хотя не-
посредственной аудиторией послания стали российские сенаторы, депута-
ты Государственной Думы, было понятно, что информация о новом оружии 
адресовалась не столько им, сколько нашим зарубежным партнерам – ини-
циаторам всевозможных санкций1. 

В приведенном примере, как нам представляется, через демонстрацию 
нового оружия западным партнерам было адресовано сообщение, что Рос-
сия самодостаточная страна и по-прежнему способна производить слож-
нейшие виды вооружений. Есть надежда, что такие послания правильно чи-
таются нашими партнерами за рубежом.

Выводы. Прежде всего, мы можем констатировать, что рассмотрение 
оружия как медиа представляется актуальным и полезным в свете развития 
современных научных взглядов на медиа. Оно укладывается в систему пред-
ставлений и идей академической общественности о медиа и может способ-
ствовать более глубокому осмыслению новой исследовательской парадиг-
мы в области медиа. 

Установлено, что в корне понимания оружия как медиа лежит заложен-
ный в оружии смысл. Оружие только тогда превращается в медиа, когда это-
го хотят люди, которые создают и распространяют с помощью оружия смыс-
лы или потребляют их. 

Исследование показало, что применительно к смыслу очень важен кон-
текст. Он рассматривается как значимая часть политического пространства. 
Оружие дополняет контекст, а дополненный контекст в свою очередь прояс-
няет медийность оружия. Поэтому медийное освоение оружия предполага-
ет его соотнесение с определенным военно-политическим контекстом [Ти-
мофеев 2026]. 

Процесс смыслообразования медиа носит управляемый характер. В ка-
честве ключевых социальных акторов управления автор выделил органы го-
сударственного и военного управления, которые способны порождать новые 
смыслы и находить адекватное оружие для их выражения. Тем самым они рас-
ширяют свои возможности по целенаправленному воздействию на объект. 

Последовательное рассмотрение медийных аспектов оружия привело ав-
тора к выявлению и описанию механизма использования оружия в качестве 
медиа. Его первоосновой является замысел практических действий, в кото-
ром органы государственного и военного управления определяют, где и ка-
ким образом оружие должно проявить свои медийные качества. 

1 Путин рассказал о новейших системах вооружения // РИА Новости, 29 февра-
ля 2024 г. [эл. ресурс]: https://ria.ru/20240229/putin-1930184968.html?ysclid=m85xg2j8
gi7397693600 (дата обращения: 10.03.2025 г.).
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Научное видение предполагает, что выполненная работа может стать ме-
тодологическим ориентиром для исследователей, нацеленных на осмысле-
ние медийных аспектов не только упомянутых М. Маклюэном предметов ма-
териального мира, но и других физических объектов, которые по своей при-
роде и предназначению не относятся к медиаиндустрии. 
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Mediatization of weapons as a tool for achieving political 
and military goals
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Plekhanov Russian University of Economics, Moscow, Russian Federation.

Abstract. The starting point of this article is Marshall McLuhan’s philosophical concept of 
innovative understanding of media. Based on its fundamental principles, the author develops 
the assumption that, under certain conditions, many things in the real world can become media. 
The author shows that the leading condition by which things become media is the purposeful 
activity of people, in the process of which things are endowed with certain meanings. As a result 
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of the research, the mechanism of mediatization of weapons at the state and military levels is 
described, and the forms of social practice associated with the implementation of the media 
function of weapons are highlighted. Using the example of specific facts, the possibilities of 
using weapons in the role of media are demonstrated. Ultimately, this makes it possible to 
increase the effectiveness of the use by state and military authorities of the mediatization factor 
of weapons in the interests of achieving political and military goals, and gives the prospects for 
further study of the mediatization of real-world objects.
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political situation. 
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